
ahente 
D slar fast uten store forbehold 
fleste lander i stand til a oppna 
ne - eller h0yere - klimautslip­
)isjoner langt mer kostnadsef­
rt ved likere avgifter uavhengig 
ergibrerer. 
0kt bruk av milj0relaterte 
ier kan ogs<f vrere en effektiv 
a skaffe inntekter i en tid med. 

Nivaet pa karbonbeskatningen 
varierer fra 2,80 euro pr. tonn C02 
i Mexico till07,8 euro i Sveits. Veid 
gjennomsnitt i OECD ligger pa 27,12 
euro. 

Gjennomgaende ligger europeiske 
land pa topp, og srerlig landene med 
egne C02-avgifter. Dette gjelder blant 
-annet Danmark, Island, Irland, Nor­
ge, Sverige og Sveits. 

lnnlegget fra Pal Presterud er 
egentlig oppsiktsvekkende: borte er 
den skrasikre katastrofe-spadom­
men, skriver artikkelforfatteren. 

MIUOV~RNMINISTER MOT MllliARDlR 

Menneskeskapt 
klimakatastrofe 
eller ikke? 
Jeg viser til dobbeltsiden med 
klimainnlegg i Finansavisen sist 
l0rdag, og vil gjerne kommentere 
innholdet i disse innleggene. F0rst 
og fremst vii jeg gjerne gratulere 
0ystein Stray Spetalen vedmrende 
hans engasjement i sp0rsmalet; 
menneskeskapt klimakatastrofe el­
ler ikke. Hans naturvitenskapelige 
utdannelse skinner tydelig gjennom 
i hans innlegg. 

Na har undertegnede- utdan­
net fysiker fra Universitetet i Oslo 
- i flere ar fors0kt a bli h0rt i kli­
madebatten, men har blitt ignorert 
nesten fullstendig. Det er f0rst nar 
en utdannet geolog - og milliardrer 
- kommer pa banen, at (klima-)ka­
tastrofetilhengerne f0ler seg kallet, 
eller skal vi si tvunget, til svare. Det 
at en milliardrerfrue kommer pa ba-

du regne ut dette Presterud? 
Tallst0rrelser han ikke oppgir, og 

som er av st0rste interesse er: Cirka 
80 prosent av drivhuseffekten er 
grunnet vanndamp i atmosfreren -
hvor mange vet dette? Ca. 20 prosent 
av drivhuseffekten er grunnet C02, 
og; hvor stor andel av dette er men­
neskeskapt?? Er det 3 prosent , 6 pro­
sent eller mer eller mindre? Uansett; 
1 - 2 prosent av drivhuseffekten er 
grunnet menneskeskapt C02. Det 
b0r presiseres at gjennomsnittelig 
<<ievetid>> for et C02 molekyl i at­
mosfreren er cirka 5 ar. Det er meget 
vanskelig a pasta at vart bidrag inne­
brerer 0kning av klodens temperatur 
- eller er det en ny fysikk her? 

Akkurat disse sp0rsmalene stilte 
jeg til Klima- og forurensningsdi-
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Nivaet pa karbonbeskatningen 
varierer fra 2,80 euro pr. tonn C02 
i Mexico till07,8 euro i Sveits. Veid 
gjennomsnitt i OECD ligger pa 27,12 
euro. 

Gjennomgaende ligger europeiske 
land pa topp, og srerlig landene med 
egne C02-avgifter. Dette gjelder blant 

-annet Danrnark, Island, Irland, Nor­
ge, Sverige og Sveits. 

Nye EU-land fra 0st ligger nor­
malt klart lavere, i likhet med de fleste 
asiatiske land. Laveste avgifter finner 
man i Nord- og S0r-Amerika. 

'I Om Ul en pm, .,..-.: i118D Global oppvarmlng har lkke stanset 
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Menneskeskapt 
klimakatastrofe 
eller ikke? 
Jeg viser til dobbeltsiden med 
klimainnlegg i Finansavisen sist 
l0rdag, og vii gjerne kommentere 
innholdet i disse innleggene. F0rst 
og fremst vii jeg gjerne gratulere 
0ystein Stray Spetalen vedr0rende 
hans engasjement i sp0rsmalet; 
menneskeskapt klimakatastrofe el­
ler ikke. Hans naturvitenskapelige 
utdannelse skinner tydelig gjennom 
i hans innlegg. 

Na har undertegnede - utdan­
net fysiker fra Universitetet i Oslo 
- i flere ar fors0kt a bli h0rt i kli­
madebatten, men har blitt ignorert 
nesten fullstendig. Det er f0rst nar 
en utdannet geolog - og rnilliardrer 
- kommer pa ban en, at (klima-)ka­
tastrofetilhengerne f0ler seg kallet, 
eller skal vi si tvunget, til svare. Det 
at en milliardrerfrue kommer pa ba­
nen med sterke angrep pa Spetalen 
er nrermest underholdning. 

lnnlegget fra Pal Presterud er 
egentlig oppsiktsvekkende; borte er 
den skrasikre katastrofe-spadom­
men, til «la oss vente pa dem», det vii 
si en rekke meteorologiske fagmil­
j0ers malinger. Dessverre faller han 
tilbake til garnle synder nar har opp­
gir antall Joule havet har absorbert 
de siste 16 arene. Hvor stor andel 
av lesere vet hva en Joule er og hva 
sier dette store tallet egentlig. For a 
beskrive varme-absorsjon forstaelig 

burde Presterud for eksempel. opp­
gitt antall Watt-timers oppvarming 
pr. kvadratmeter havoverflate - kan 

du regne ut dette Presterud? 
Tallst0rrelser han ikke oppgir, og 

som er av st0rste interesse er: Cirka 
80 prosent av drivhuseffekten er 
grunnet vanndamp i atmosfreren -
hvor mange vet dette? Ca. 20 prosent 
av drivhuseffekten er grunnet C02, 
og; hvor stor andel av dette er men­
neskeskapt?? Er det 3 prosent, 6 pro­
sent eller mer eller mindre? Uansett; 
1 - 2 prosent av drivhuseffekten er 
grunnet menneskeskapt C02. Det 
b0r presiseres at gjennomsnittelig 
«levetid>> for et C02 molekyl i at­
mosfreren er cirka 5 ar. Det er meget 
vanskelig a pasta at vc\rt bidrag inne­
brerer 0kning av klodens temperatur 
- eller er det en ny fysikk her? 

Akkurat disse sp0rsmalene stilte 
jeg til Klima- og forurensningsdi­
rektoratet 23. februar i fjor, men flk.k 
aldri, selv etter en gjentatt henven­
delse, noe svar. Jeg gjentar derfor 
sp0rsmalet direkte til milj0vern­
minister Bard Vegar Solhjell, og vii 
svrert gjerne sende ham en kopi av 
min henvendelse. 

Derfor Spetalen; din fronting 
kan vrere starten pa a tvinge frem 
reelle problemstillinger og tallst0r­
relser rundt det svrert kompliserte 
omradet som den faste jords fysikk, 
srerlig klima, er. Hvis du som geolog 
trenger litt drahjelp fra en fysiker sa 
skal jeg med den aller st0rste glede 
bista etter beste evne. 

Cand. real. Bj~rn Brevik 
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